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ABSTRACT  

Establishing and perfecting the incentive mechanism of government to bank in loan risk compensation mechanism for 

technological SMEs is of great significance to improving the use efficiency of loan risk compensation funds for 

technological SMEs. Based on loans origination operation and bad debts write-off management operation, a multi-task 

principal-agent model for bank in loan risk compensation mechanism for technological SMEs was constructed, so that 

the optimal incentive conditions of bank were solved in two aspects: the incentive cost functions are inter-independent 

or inter-dependent. The results show, both the rational government and bank are induced by reality to complete the loans 

origination operation using more energy and time, but the bad debts write-off management operation is ignored to some 

extent. Therefore, the government should establish the quality evaluation system of bad debts write-off management for 

bank, as a result, the effort degree of bank in process of completing the bad debts write-off management operation can 

be directly observed. On the basis, paying equal attention to the performance of loans origination operation and bad 

debts write-off management operation, the incentive mechanism of government to bank will be constructed. 

Keywords: technological SMEs, loan risk compensation mechanism, government, bank, multi-task principal-agent 

model, optimal incentive contract 
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摘要 

建立健全科技型中小企业贷款风险补偿机制中政府对银行的激励机制，对提高科技型中小企业贷款风险补偿

资金使用效率具有重要意义。基于贷款发放和呆账核销管理两项工作任务，构建银行在科技型中小企业贷款

风险补偿机制中的多任务委托代理模型，求解出激励成本函数相互独立和相互依存两种情形下的银行最优化

激励条件。结果显示，理性的政府和银行，都会被现实所诱导，用更多的精力和时间去完成贷款发放任务，

而花在呆账核销管理任务上的努力则相对较少。因此，政府有必要建立银行呆账核销管理质量评估体系，对

银行在完成呆账核销管理任务过程中的努力程度进行直接观测。在此基础上，政府可以建立贷款发放业绩和

呆账核销管理业绩并重的银行激励机制。 
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1. 引言 

科技型中小企业贷款风险补偿资金，是鼓励和

促进银行增加科技型中小企业贷款的政府引导性专

项扶持资金，主要用于对银行新增科技型中小企业

贷款产生的风险进行补偿，或者对银行产生的科技

型中小企业贷款呆账给予补贴，也可以对科技型中

小企业贷款增加较多、风险控制较好的银行给予适

当的奖励。实际上，在“市场运作、风险共担”的

科技型中小企业贷款风险补偿机制中，政府与银行

之间构成了委托代理关系，因此，建立健全政府激

励银行努力、高效地运作科技型中小企业信贷业务

的机制，对提高科技型中小企业贷款风险补偿资金

使用效率、促进科技和金融结合、推进自主创新具

有重要意义。 

目前，国内外相关研究主要集中于对科技型中

小企业贷款风险补偿政策及其效果、贷款风险补偿

机制下政府与银行的演化博弈、合作博弈等问题进

行探讨。例如，杨昌兵和张目（2017）[1]以江苏省

13 个市为例，利用面板数据联立方程组模型实证检

验了政府设立科技型中小企业贷款风险补偿资金对

科技型中小企业获取银行贷款的影响。段义鑫和段

进东（2019）[2]采用BC~2模型测算苏南 11个城市科

技贷款风险补偿资金池运营效率，并结合 Malmquist

指数法对运营效率指数的变化进行分解，并应用

Tobit 模型分析运营效率的影响因素。陈华丰和张目

（2017）[3]建立了政府与银行的演化博弈模型对货

款风险补偿资金的设立进行了探讨，分析了模型的 8

种演化情况的稳定性。孙雅芳（2016）[4]、Chen 和

Zhang（2016）[5]构建科技型中小企业贷款风险补偿

机制下政府、银行与科技型中小企业三方之间的合

作博弈模型，并运用合作博弈的 Shapley 解，对合作

收益分配情况进行分析，期望得出提高科技型中小

企业贷款风险补偿资金使用效率的最佳比例，使得

联盟合作机制能够长效运作，并进行博弈仿真研究。

然而，上述研究均未涉及科技型中小企业贷款风险

补偿机制中政府对银行的委托代理激励问题。事实

上，科技型中小企业贷款风险补偿机制中政府与银

行的委托代理关系本质上是一种多任务委托代理关

系，其中，银行有两项工作任务：一是贷款发放；

二是呆账核销管理。在两项工作任务中，银行在完

成贷款发放任务过程中的努力程度可以由政府直接

观测到，而银行在完成呆账核销管理任务过程中的

努力程度是不可直接观测到的，这就出现了对同一

代理人的不同工作监督难易程度的不同，此时，“对

易于监督工作的过度激励就会诱使代理人将过多的

努力花在这些方面而忽视在其他方面的努力，从而

导致激励本身的扭曲和低效”[6]。 

Holmstrom 和 Milgnom（1991）[7]提出了多任务

委托代理模型，证明了在代理人从事多项工作时，

从简单的委托-代理模型得出的结论是不适用的。该

模型认为，当代理人从事性质不同的多种工作时会

给监督和激励带来更大的困难，代理人在不同任务

之间存在精力分配上的冲突，因此，对代理人的激

励应综合考虑不同任务的相互影响。有鉴于此，本

文以 Holmstrom 和 Milgnom 的多任务委托代理模型

为基础，构建银行在科技型中小企业贷款风险补偿

机制中的多任务委托代理模型，并运用于对银行激

励问题的分析，期望得出在此条件下的最优激励合

约安排，从而为建立健全科技型中小企业贷款风险

补偿机制中政府对银行的激励机制提供理论依据。 

2. 多任务委托代理模型的构建 

假设 1 科技型中小企业贷款风险补偿机制中银

行的工作任务至少包含以下两项：贷款发放和呆账

核销管理。 

信贷是银行利用自身实力和信誉为客户提供资

金融通或代客户承担债务，并以客户支付利息、费

用和偿还本金或最终承担债务为条件的一种经营行

为。信贷业务基本操作流程包括受理、调查评价、

审批、发放及贷后管理五大阶段[8]。其中，贷款发

放包括落实贷前条件、签订合同、落实用款条件、

支用、信贷登记等五个步骤；贷后管理包括对信贷

资产的检查、回收、展期、借新还旧、不良资产管

理等内容。而不良资产管理又包括日常管理、法律

手段追索、贷款重组、收取抵债资产、呆账核销等

内容。其中，呆账核销是指银行经过内部审核确认

后，动用呆账准备金将无法收回或者长期难以收回

的贷款或投资从账面上冲销，从而使账面反映的资

产和收入更加真实[9]。《金融企业呆账核销管理办法

（2013 修订版）》第十六条规定：“金融企业要完善

呆账核销授权机制，明确股东大会、董事会和经营

管理层职责，按呆账核销政策要求，健全内部管理

制度，规范审核程序，及时核销呆账，并有效防范

虚假核销等各类风险。”显然，在科技型中小企业贷

款风险补偿机制中，委托人（政府）希望代理人

（银行）增加贷款发放数量和加强呆账核销管理。 

设
1 2( , )a a a 表示银行的努力向量，其中，

1a

是花在贷款发放任务上的努力，
2a 是花在呆账核销
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管理任务上的努力；用
1 2( , )B a a 表示努力的期望收

益（所有权属于委托人[10]）；用
1 2( , )C a a 表示努力的

成本。假定
1 2( , )B a a 是严格递增的凹函数，

1 2( , )C a a

是严格递增的凸函数[6]。 

当银行的努力选择为
1 2( , )a a a 时，决定了如下

可观测的信息向量 x ： 

1 2( , )x a a                                (1) 

假定 2: kR R 


是凹函数，其中， R 表示实数

域， kR 是 k 维欧氏空间（ 0k  ），在这里 2k  。 k

表示可观测信息的数量，即 2个努力变量决定了 2个

可观测信息的数量。  是服从正态分布的随机向量，

其均值为 0，协方差矩阵为  ，即 2

1 1(0, )N  ，
2

2 2(0, )N  。因此， x 服从均值向量为
1 2( , )a a 、

协方差矩阵为 的正态分布。 

假设 2 银行在不同工作任务上的努力产生不同

的业绩信息，且信息之间相互独立。 

在假设 2 成立的条件下，信息向量 x 可表示为 

1

2

x
x

x

 
  
 

，
1 1 1 1( )x a   ，

2 2 2 2( )x a       (2) 

上式表明了不同的努力变量产生不同的信息，即
1x

反映了
1a ，可以理解为观测到的贷款发放信息；

2x

反映了
2a ，可以理解为观测到的呆账核销管理信息。 

假设 3 委托人（政府）是风险中性的，代理人

（银行）是风险规避的。银行具有统一的不变绝对

风险规避的效用函数，即 exp( )u    ，其中，

 为绝对风险规避度， 为银行的实际货币收入。

努力成本
1 2( , )C a a 可为货币等价物。 

设银行的报酬函数为线性形式，即有 

1 1 2 2( ) Ts x x x x                       (3) 

其中， 为银行的基本报酬部分，如合同规定的贷

款损失准备补偿（或贷款利息补偿）；
1 2( , )T  

为业绩报酬系数向量。银行在双重任务下的确定性

等价收入（certainty equivalence，CE）[6]为： 

1 2

1
( ( )) ( , )

2

TCE E s x C a a      

1 2 1 2

1
( , ) ( , )

2

T Ta a C a a             (4) 

其中， ( ( ))E s x 为期望报酬，
1

2

T  为收入的风险

贴水或风险成本。 

由于政府是风险中性的，其确定性等价收入就

是政府在多任务委托代理中的期望“净收益”，即 

1 2 1 2 1 2( , ) ( ) ( , ) ( , )T TB a a E x B a a a a          

(5) 

那么，银行和政府的总的确定性等价收入（total 

certainty equivalence，TCE）为： 

1 2 1 2

1
( , ) ( , )

2

TTCE B a a C a a             (6) 

若银行的保留效用为 u ，则其参与约束条件

（IR）为： 

                        CE u                                (7) 

基本报酬 对于银行而言，没有任何激励作用，

其大小并不影响 T 和
1 2( , )a a  [10]；在给定 T 和

1 2( , )a a 的条件下，基本报酬 由银行的保留效用 u

决定[6]。因此，政府面临的决策就是如何选择适当

的
1 2( , )T   来最大化总的确定性等价收入

（TCE），并且要满足银行的激励相容约束条件

（IC）： 

1 2 1 2 1 2( , ) arg max( ( , ) ( , ))Ta a a a C a a      (8) 

为简单起见，假定
1 2 1 2( , ) ( , )Ta a a a  ，即观测

变量为
i i ix a   ， 1,2i  。如果所有的

ia 严格为正，

式（8）表示的激励相容约束条件就简化为其一阶条

件[6]： 

1 2

1 2

( , )
( , )i i

i

C a a
C a a

a



 


， 1,2i        (9) 

式（9）隐含地决定了银行的努力函数 ( )T

i ia a  。

对式（9）求导，并根据逆函数的定义，有 

    ijC
a


   

和
1

ij

a
C




   

            (10) 

其中 

       

1 1

1 2

2 2

1 2

a a

a

a a

 



 

  
    
  
 
  

， 11 12

21 22

ij

C C
C

C C

 
     

 
 

ijC
a


   

表示银行努力水平的单位变化所带来

的业绩报酬的变化，相当于银行业绩报酬的变化对

其努力水平变化的敏感性；
1

ij

a
C




   

则表示了政

府给予银行的业绩报酬的单位变化所引致的银行努

力水平的变化，相当于银行努力水平的变化对业绩

报酬变化的敏感性。 

令总的确定性等价收入（TCE）对  的一阶导

数为 0，则有 

0
B a C a

a a
 

 

   
   

   
 

0
B C

a a a


 

  
   

  
 

[ ] 0ijB C       

         ( [ ] )ijI C B                         (11) 

上式两边同时左乘 1( [ ] )ijI C   ，可得最大化总的

确定性等价收入（TCE）的一阶条件为： 

       1( [ ] )ijI C B                        (12) 

其中， I 为单位阵，
1 2( , )TB B B  为一阶偏导数向量，

即 i

i

B
B

a





是第 i 种工作任务上努力的边际收益；

ijC 表示努力成本的二阶导数矩阵，其经济含义是不

Advances in Economics, Business and Management Research, volume 172

147



  

 

同任务之间的关系[11]； 的经济含义是监督的难度，

越大，难度越大[11]。监督难度的产生可能是因为

业绩指标设置不够全面，或某些业绩指标较难量化

（如呆账核销管理质量），也有可能是因为委托人难

以获得代理人的真实信息。 

3. 多任务相互独立下的银行激励问题研究 

ijC
a


   

表示银行努力水平的单位变化所带来

的业绩报酬的变化，也可以理解为在银行的单位努

力下，政府对银行的激励成本变化率[12]。由于呆账

核销管理所包含内容的复杂性，以及贷款发放与呆

账核销管理之间相互影响的时滞性，在某些特定时

期（如政府与银行合作的初期），两项工作任务可能

具有相对独立性，其产出业绩信息也具有相对独立

性，因此，有如下假设： 

假设 4 银行完成两项工作任务努力的激励成本

函数相互独立，即
12 21 0C C  ，且影响工作业绩信

息向量的随机向量  独立分布。 

命题 1 如果银行具有相互独立的两项工作任务，

且两项工作任务努力的激励成本函数相互独立，那

么在激励相容条件下，两项工作任务的最优业绩报

酬
i 也相互独立，且

i 是绝对风险规避度  、边际

激励成本变化率
iiC 和可观测变量方差 2

i 的减函数。 

证明：由假设 4 可知， 0ijC  （ i j ），且 是

对角阵，即有 

1 1 1

1 2 1 11

222 2 2

1 2 2

0
0

0
0

a a a C

Ca

a a a

  



  

     
                      
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(13) 

将式（13）代入式（12），则有 

1
1

22
11 11 11 11

2
2 22 2 22

2

22 2

101 0 0

00 1 0

1

B

CC B

C B B

C

  


 

 


 
                                 
 

 

       

(14) 

式（14）的通式为 

  
2 1

i

i

ii i

B

C


 



， 1,2i                   (15) 

由式（15）可知，如果银行具有相互独立的两

项工作任务，且两项工作任务努力的激励成本函数

相互独立，那么在激励相容条件下，两项工作任务

的最优业绩报酬
i 也相互独立，即银行在贷款发放

任务上的最优努力独立于呆账核销管理任务上的最

优努力。同时，最优业绩报酬
i 是政府边际收益

iB

的增函数，是银行绝对风险规避度  、边际激励成

本变化率
iiC 和可观测变量方差 2

i 的减函数。命题 1

证毕。 

i 是政府边际收益
iB 的增函数，意味着如果政

府在银行投入努力
ia 完成任务 i时获得的边际收益越

大，则政府给予银行的业绩报酬也要增加，反之亦

然。由于
1 2( , )B a a 是严格递增的凹函数，所以政府

在科技型中小企业贷款业务规模的快速增长阶段应

给予银行相应递增的业绩报酬。 

i 是银行绝对风险规避度  的减函数，意味着

对于不同风险偏好的银行应该有不同的最优激励方

案，但实践中会出现为了满足不同银行的个性化需

求而在激励政策上出现不统一的情形，这是银行激

励问题上的一个难题。另外，新近合作的银行由于

与政府的合作时间较短，相互信任程度不高，因此，

相对于长期合作的银行而言，其绝对风险规避度 

相对较高，那么，
i 是银行绝对风险规避度  的减

函数所隐含的另一层政策含义是，对于刚刚建立合

作关系的银行应减少其业绩激励，对于具有长期合

作关系的银行应增加其业绩激励。 

i 是边际激励成本变化率
iiC 的减函数所揭示

的政策含义在于，如果银行某项工作任务努力的单

位激励成本高，则应相应降低对其业绩的激励；如

果银行某项工作任务努力的单位激励成本低，则应

相应提高对其业绩的激励。从工作特性来看，与呆

账核销管理工作相比，贷款发放工作的操作相对简

单，且周期较短；而呆账核销管理工作的操作相对

繁琐，且周期较长，因此，银行在贷款发放任务上

努力的单位激励成本低于在呆账核销管理任务上努

力的单位激励成本，这样，政府将提高对贷款发放

任务业绩的激励，降低对呆账核销管理任务业绩的

激励。 

i 是可观测变量方差 2

i 的减函数所揭示的政

策含义在于，如果某项工作任务的可观测变量方差

高，则应相应降低对其业绩的激励；如果某项工作

任务的可观测变量方差低，则应相应提高对其业绩

的激励。当某项工作任务的可观测变量方差较高时，

则意味着银行在该项工作任务上的努力与所创造的

业绩大小相关程度不高，此时，政府提高其业绩激

励可能达不到预期效果。只有当某项工作任务的可

观测变量方差较低时，才能通过提高其业绩激励达

到激励其努力工作的效果。由于呆账核销管理质量

不易监督，较难量化，使得呆账核销管理任务的可

观测变量方差较高；而贷款发放任务的完成情况及

其评价，是由政府直接观测和度量的，其可观测变

量方差近似于零。因此，政府将降低对呆账核销管

理任务业绩的激励，提高对贷款发放任务业绩的激

励。 

4. 多任务相互依存下的银行激励问题研究 

在假设 4 中作了银行完成两项工作任务努力的

激励成本函数相互独立的假设，这符合某些特定时

期的观察事实。但我们也可以观察到，从中长期来

看，银行在贷款发放与呆账核销管理之间存在精力

分配上的冲突，因此，对银行的激励应综合考虑不

Advances in Economics, Business and Management Research, volume 172

148



  

 

同任务的相互影响。在此情况下，银行完成两项工

作任务努力的激励成本函数是相互依存的，即

12 21 0C C  ，因此，有如下假设： 

假设 5 银行完成两项工作任务努力的激励成本

函数相互依存，即
12 21 0C C  ，且影响工作业绩信

息向量的随机向量  独立分布。 

在两项工作任务中，银行在完成贷款发放任务

过程中的努力程度可以由政府直接观测到，这是因

为政府通过贷款损失准备补偿（或贷款利息补偿）

申请报告就可以直接掌握银行在贷款发放方面付出

的努力；而银行在完成呆账核销管理任务过程中的

努力程度是不可直接观测到的，只有通过观测变量

2 2 2 2( )x a   进行间接测度。为此，有如下假设： 

假设 6 在银行的两项工作任务中，完成贷款发

放任务的努力选择是可以由政府直接观测到的，即
2

1 0  ；而完成呆账核销管理任务的努力选择是政

府 不 可 直 接 观 测 到 的 ， 只 有 通 过 观 测 变 量

2 2 2 2( )x a   进行间接测度。 

命题 2 如果银行完成两项工作任务努力的激励

成本函数相互依存，那么在激励相容条件下： 

（1）贷款发放任务的最优激励合约是“门槛型

激励合约”，即只有当政府在银行贷款发放任务努力

下的边际收益超过一定的“门槛值”时，对其的激

励才是正向的，否则将是负向的；并且“门槛值”

与银行两项工作任务努力的边际激励成本替代率
12C 、

呆账核销管理任务下的政府边际收益
2B 成正比，与

呆账核销管理任务的边际激励成本变化率
22C 成反比。 

（2）呆账核销管理任务的最优激励合约与两项

工作任务努力的激励成本函数的相互依存性无关。 

证明：由假设 6 可知， 2

1 0  ，将其代入式

（12），则有 
1

1 11 12 1

2

2 21 22 2 2

0 01 0

00 1

C C B

C C B


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         
          

         
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22 21

C B
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C

 


 
 


； 2

2 2

22 21

B

C


 



     (16) 

由
2

12 2 2

1 1 2

22 21

C B
B

C

 


 
 


可知，贷款发放任务的最

优激励合约是“门槛型激励合约”，即只有当政府在

银行贷款发放任务努力下的边际收益满足下式时，

对这一任务的激励才是正向的，否则将是负向的。 

            
2

12 2 2

1 2

22 21

C B
B

C

 

 



                      (17) 

同时，通过分析上述门槛条件可知，门槛条件

与银行两项工作任务努力的边际激励成本替代率
12C 、

呆账核销管理任务努力下的政府边际收益
2B 成正比，

与呆账核销管理任务努力的边际激励成本变化率
22C

成反比。命题 2 中的（1）得证。 

由 2

2 2

22 21

B

C


 



可知，

12C 并未出现在等式中，

因此，呆账核销管理任务的最优激励合约与两项工

作任务努力的激励成本函数的相互依存性无关。命

题 2 中的（2）得证。 

命题 2 的经济意义在于，当银行两项工作任务

努力的激励成本函数相互依存（
12 21 0C C  ），且

贷款发放任务的努力选择可以直接观测（ 2

1 0  ）

时，对呆账核销管理任务的最优激励报酬
2 与两项

工作任务努力的激励成本函数的相互依存性无关，

也即银行两项工作任务努力的边际激励成本替代率

12C （激励成本函数的交叉偏导[13]）并不影响呆账核

销管理任务的最优激励报酬
2 的确定，其最优化激

励条件与两项工作任务努力的激励成本函数相互独

立时的情形完全相同。 

但是，对贷款发放任务的最优化激励条件则有

较大变化。从
1 的取值上可以看出，由于贷款发放

任务的努力选择可以直接观测，其最优激励合约构

成一个“门槛型激励合约”。而门槛条件与银行两项

工作任务努力的边际激励成本替代率
12C 、呆账核销

管理任务努力下的政府边际收益
2B 成正比，与呆账

核销管理任务努力的边际激励成本变化率
22C 成反比。

上述结论与观察事实相符。呆账核销管理质量较高

的银行，其声誉良好，呆账核销管理任务努力下政

府的边际收益较高，政府将扩大与银行的合作，银

行将承担更多的贷款发放任务，政府对贷款发放任

务的要求随之提高；而呆账核销管理质量较差的银

行，其声誉也较差，政府将减少或中止与银行的合

作，政府对贷款发放任务的要求相应下降。结合式

（10）同样可以理解，银行两项工作任务努力的边

际激励成本替代率
12C 越高，意味着银行在呆账核销

管理任务努力下的贷款发放业绩报酬越高，因此，

门槛条件也会相应提高。而门槛条件与呆账核销管

理任务努力的边际激励成本变化率
22C 成反比，则意

味着银行的单位呆账核销管理努力所要求的呆账核

销管理业绩剩余分享比例越高，则政府在贷款发放

任务上的激励门槛会降低，从而提高对银行在贷款

发放任务上的激励。 

最优化激励条件
2

12 2 2

1 1 2

22 21

C B
B

C

 


 
 


所揭示的经

济含义还包括：在激励门槛条件未达到时，对银行

在贷款发放任务上的激励将是负向的，将对银行的

贷款发放积极性产生不利影响；但是，一旦超过门

槛值，则银行在贷款发放任务上所得到的激励将完

全由其在贷款发放方面所创造的增量业绩来决定，

而不是与呆账核销管理报酬激励一样是一种剩余索

取比例的分享[13]，这无疑会诱导银行把更多的精力

和时间放在贷款发放任务上，从而不利于呆账核销

管理质量的提高。 

5. 结论与政策含义 

本文运用多任务委托代理模型对科技型中小企
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业贷款风险补偿机制中政府对银行的激励问题进行

了研究，得出如下结论：1）如果银行具有相互独立

的两项工作任务，且两项工作任务努力的激励成本

函数相互独立，那么在激励相容条件下，两项工作

任务的最优业绩报酬也相互独立，且最优业绩报酬

是绝对风险规避度、边际激励成本变化率和可观测

变量方差的减函数。2）如果银行完成两项工作任务

努力的激励成本函数相互依存，那么在激励相容条

件下，贷款发放任务的最优激励合约是“门槛型激

励合约”，即只有当政府在银行贷款发放任务努力下

的边际收益超过一定的“门槛值”时，对其的激励

才是正向的，否则将是负向的；并且“门槛值”与

银行两项工作任务努力的边际激励成本替代率、呆

账核销管理任务下的政府边际收益成正比，与呆账

核销管理任务的边际激励成本变化率成反比。而呆

账核销管理任务的最优激励合约与两项工作任务努

力的激励成本函数的相互依存性无关。 

贷款业务的特性决定了在科技型中小企业贷款

风险补偿机制中银行至少有两项工作任务：一是贷

款发放；二是呆账核销管理。由于两项工作任务完

成情况的可观测变量、努力选择可观测程度不一致，

求解出的银行最优化激励条件，在激励成本函数相

互独立和相互依存两种情形下均明确显示：理性的

参与人——政府和银行，都会被现实所诱导，用更

多的精力和时间去完成贷款发放任务，而花在呆账

核销管理任务上的努力则相对较少。这样，势必会

导致政府对银行的财政激励的扭曲和低效。因此，

政府有必要建立银行呆账核销管理质量评估体系，

对银行在完成呆账核销管理任务过程中的努力程度

进行直接观测。在此基础上，政府可以建立贷款发

放业绩和呆账核销管理业绩并重的银行激励机制。

具体思路包括：1）根据贷款发放业绩，建立科技型

中小企业贷款风险补偿奖励累进制度。例如，以上

一年度银行对科技型中小企业贷款季均余额为基数，

本年度科技型中小企业贷款季均余额超基数部分，

按累进比例给予风险补偿奖励；风险补偿奖励主要

用于充实银行的呆账准备金，银行可根据实际情况，

提取不高于一定比例的风险补偿奖励对科技型中小

企业贷款相关从业人员予以奖励。2）根据呆账核销

管理业绩，设置差异化的科技型中小企业贷款呆账

补偿标准。例如，各级财政部门和银行业监督管理

部门在银行呆账核销的事后监督和管理中，根据银

行呆账核销管理制度的完备性及其实施情况，以及

呆账认定、核销中违规违法行为的发生情况等，对

同级银行呆账核销管理质量进行全面评估，根据评

估结果，设置差异化的科技型中小企业贷款呆账补

偿标准，对呆账核销管理质量较高的银行给予较高

的补偿比例，对呆账核销管理质量较差的银行给予

较低的补偿比例。 
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