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ABSTRACT 

Under the considering the ideological and political, ability and quality, moral conduct, realistic performance, and other 

standards, an evaluation indicators for the selection mechanism of CPC members in higher vocational colleges based 

on seven second-level indicators such as intra-Party activities, academic achievements, 

play the cutting edge exemplary role, student cadres, outstanding contributions, Party class achievements, and volunteer 

service, and fourteen third-level indicators such as the attendance rate of regular activities within the Party, has been 

designed. Through the questionnaire survey, the weight of evaluation indicators was determined, and the design of the 

selection mechanism of CPC members in higher vocational colleges was finally completed. Through this selection 

mechanism, each the activist of Party application is evaluated and sorted, and the Party preparation is selected according 

to the score from high to low in turn, so as to ensure the fairness, impartiality and openness of the selection of the Party 

preparation. 

Keywords: higher vocational colleges, recruit CPC members, selection mechanism, evaluation indicators, 

questionnaire survey 
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摘要 

在充分考虑入党积极分子的思想政治、能力素质、道德品行、现实表现等标准的前提下，设计出基于党内活动、

学习成绩、先锋模范、学生干部、突出贡献、党课成绩、志愿服务等七个二级指标，党组织生活出勤率等十四

个三级指标的高职院校大学生党员发展选拔机制评价指标体系。通过问卷调研的形式，确定了各级各类评价指

标的权重，最终完成了高职院校大学生党员发展选拔机制的设计。通过该套发展选拔机制，对每一名入党积极

分子进行考核排序，依次根据得分从高到低遴选发展对象，以保证发展对象遴选的公平、公正、公开。 

关键词：高职院校；党员发展；选拔机制；评价指标；问卷调研 
 

1.现状及存在的问题 

教育部党组《普通高等学校学生党建工作标准》

指出：“把综合素质作为发展学生党员的重要考察内

容，全面考察思想政治、能力素质、道德品行、现实

表现等方面的具体标准，注重学生的一贯表现和关键

时刻表现、自我评价和群众评议、学习情况和社会实

践情况，防止把学习成绩作为党员发展的唯一条件。”

[1]
 

笔者所在学生党支部在符合《中国共产党发展党

员工作细则》规定的发展对象的确定基础上，制定了

“优中选优”原则
[2]
。该原则的设计思路是在所有符

合发展对象确定条件的入党积极分子中优先遴选出

积极参加党组织生活且表现优异的入党积极分子，然

后再从遴选出的入党积极分子中优先遴选出思想汇
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报份数多且质量高的入党积极分子，依此类推，最终

按“优中选优”原则遴选出符合要求的发展对象。但

该原则存在一定的问题：因各种原因缺席一次党组织

生活的入党积极分子就会永远落后于党组织生活全

勤的入党积极分子，缺席一次党组织生活的入党积极

分子不能通过其他途径进行弥补，导致直接失去了确

定为发展对象的资格；另外没有缺席党组织生活的入

党积极分子会通过多交思想汇报的方式来争取排位

靠前，这也导致了思想汇报质量堪忧的问题。因此，

该“优中选优”原则考虑的因素实则较为片面，迫切

需要一套行之有效的发展对象选拔机制。 

本文正是针对这一问题，充分考虑入党积极分子

的思想政治、能力素质、道德品行、现实表现等标准，

通过高职院校大学生党员发展选拔机制评价指标体

系，对入党积极分子的综合素质进行全面考察，遴选

出符合要求的发展对象。 

2.现有研究及不足之处 

针对大学生党员发展选拔机制的研究大致可以

分为两类。第一类，仅给出了大学生党员发展选拔的

一些参考标准和依据，但是没有给出具体的选拔方式

和方法。第二类，不仅给出了大学生党员发展选拔的

一些参考标准和依据，而且给出了具体的选拔方式和

方法。 

周静（2019）认为要坚持把政治素养放在首位，

综合考察培养对象德、智、体、美、劳等方面素质，

建立一套全面客观的评价标准体系。
[3]
惠文军（2019）

认为要注重对思想政治素质、道德水平、专业学习状

况、工作协调能力、社会实践经验、群众基础、心理

素质能力、综合考评状况等内容的综合评估。
[4]
黄昊

（2017）则认为要以“为人民服务”的“奉献”程度，

对政治理论学习熟悉程度，群众对其意见与反映为基

本大类，细化考核环节，并实行打分制度与动态管理。
[5]
章晓（2016）、姜鲁宁（2015）、李贵平（2014）等

学者也有类似的研究。
[6-8]

 

以上学者的研究，只给出了大学生党员发展选拔

机制的设计思路，没有给出具体的评价指标体系和指

标权重，因此，不能直接拿来使用，不具有推广价值。 

何伟全（2018）按照“知→悟→信→行”的逻辑，

将入党积极分子的党性表现细分为政治素质、思想道

德、组织纪律、法制意识、群众基础、专业学习、社

会服务、清正廉洁等 8 个方面 30 项内容，建立模块

化的学生入党积极分子党性量化测评通用标准。
[9]
 

以上学者的研究，设置了诸如“政治立场坚定”、

“生活作风良好”等的主观评价指标，该类评价指标

通过相关同学、老师、班主任、辅导员等的打分来完

成，这种打分存在一定的主观性，分数的可信程度以

及说服力都较低。同时，对于指标的权重设计采用的

是专家评议法，作为评价对象的入党积极分子不能有

效的参与其中。 

本文将考虑建立以客观评价指标为基础的高职

院校大学生党员发展选拔机制评价指标体系，并通过

对入党积极分子发放问卷调研的方式，来获得各级各

类评价指标的权重。 

3.发展选拔机制设计 

3.1.指标设计 

在充分考虑入党积极分子的思想政治、能力素

质、道德品行、现实表现等标准的前提下，设计出高

职院校大学生党员发展选拔机制评价指标体系的一

级指标为入党积极分子综合评分；二级指标为党内活

动、学习成绩、先锋模范、学生干部、突出贡献、党

课成绩、志愿服务七个；三级指标为党组织生活出勤

率等十四个。高职院校大学生党员发展选拔机制评价

指标体系的具体一、二、三级评价指标如表 1 所示。 

表 1 高职院校大学生党员发展选拔机制评价指标体

系 

一级

指标 
二级指标 三级指标 

入党

积极

分子

综合

评分 

党内活动 

党组织生活出勤率（A1） 

思想汇报按时上交率（A2） 

列为入党积极分子时间（A3） 

学习成绩 

平均学分绩点（B1） 

技能大赛获奖（B2） 

获得校级奖励（B3） 

先锋模范 

思想品德与行为规范成绩（C1） 

星级文明寝室（C2） 

入党积极分子考勤平均得分（C3） 

学生干部 

担任各类各级学生干部（D1） 

获得优秀学生干部荣誉称号或社会工作

奖（D2） 

突出贡献 
获得国家级、省级、市级、区级表彰

（E） 

党课成绩 党课成绩（F） 

志愿服务 志愿服务次数（G） 

3.2.指标计算说明 

党内活动。党内活动指标又可细分为党组织生活

出勤率、思想汇报按时上交率、列为入党积极分子时

间三个三级指标。 

党组织生活出勤率（A1）的最终得分计算公式为： 

1 60 40A   
党组织生活参加次数

党组织生活总次数
 

思想汇报按时上交率（A2）的最终得分计算公式

为： 

2 60 40A   
思想汇报按时上交篇数

思想汇报总篇数
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列为入党积极分子时间（A3）的最终得分计算方

式为，同一年级第一批、第二批列为入党积极分子的

学生依次得分 80 分、100 分。 

学习成绩。学习成绩指标又可细分为平均学分绩

点、技能大赛获奖、获得校级奖励三个三级指标。 

平均学分绩点（B1）的最终得分计算公式为： 

1 100B  
平均学分绩点

所在专业第一名平均学分绩点
 

技能大赛获奖（B2）的最终得分计算方式为，获

得世界级、区域级、国家级、省级技能大赛奖项的学

生依次得分 100 分、90 分、80 分、70 分；未参加技

能大赛的学生得分 60 分。 

获得校级奖励（B3）的最终得分计算方式为，获

得国家奖学金、综合特等奖学金（或三好学生荣誉称

号）、综合一等奖学金、综合二等奖学金、综合三等奖

学金的学生依次得分 100 分、95 分、90 分、80 分、

70 分；未获得校级奖励的学生得分 60 分。 

先锋模范。先锋模范指标又可细分为思想品德与

行为规范成绩、星级文明寝室、入党积极分子考勤平

均得分三个三级指标。 

思想品德与行为规范成绩（C1）最终得分计算公

式为： 

1 60 40C   
获得优秀的次数

已考评总次数
 

星级文明寝室（C2）成绩最终得分计算公式为： 

2 80 20C   
获得星级文明寝室的次数

已考评总次数
 

入党积极分子考勤平均得分（C3）最终得分计算

公式为： 

3 100 4C   每学期平均缺勤课时数  

学生干部。学生干部指标又可细分为担任各类各

级学生干部、获得优秀学生干部荣誉称号或社会工作

奖二个三级指标。 

担任各类各级学生干部（D1）最终得分计算公式

为，担任过校级团学干部、二级学院团学干部、班级

班委、校园义工等职务的同学依次得分 100 分，90 分，

80 分，70 分；未担任过学生干部或未参加过校园义

工的学生得分 60 分。 

获得优秀学生干部荣誉称号或社会工作奖（D2）

最终得分计算公式为，获得过优秀学生干部荣誉称号

或社会工作奖的同学得分 100 分，未获得优秀学生干

部荣誉称号或社会工作奖的学生得分 80 分。 

突出贡献。突出贡献指标只有一个三级指标，即

获得国家级、省级、市级、区级表彰。 

获得国家级、省级、市级、区级表彰（E）最终得

分计算公式为，获得过国家级、省级、市级、区级表

彰的同学依次得分 100 分，90 分，80 分，70 分，未

获得国家级、省级、市级、区级表彰的学生得分 60 分。 

党课成绩。党课成绩最终得分计算公式为： 

F 入党积极分子党课培训最终总成绩  

志愿服务。志愿服务最终得分计算公式为： 

60 40G   
志愿服务次数

志愿服务次数最多的同学总次数
 

3.3.指标权重 

指标权重的分配采用问卷调研的方式进行。针对

94 名入党积极分子中做了一次开发性问卷调研，按照

同学们的自愿原则，最终有 70 位入党积极分子提交

问卷，问卷提交比例为 74.47%。在提交问卷时，已设

置了相应的提交审核条件，未按要求提交的问卷不会

纳入统计，并且会提示入党积极分子重新按要求填写

后提交。因此，回收的 70 份问卷均为有效问卷。 

问卷设计。第一题，请站在发展党员的角度，对

下面的 7 个选项按照重要程度进行评分：（7 分最高，

1 分最低）A.党内活动；B.学习成绩；C.先锋模范；

D.学生干部；E.突出贡献；F.党课成绩； G.志愿服

务。第二题，请站在发展党员的角度，对下面的 3 个

选项按照重要程度进行评分：（3 分最高，1 分最低）

A.党组织生活出勤率；B.思想汇报按时上交率；C.列

为入党积极分子时间。第三题，请站在发展党员的角

度，对下面的 3 个选项按照重要程度进行评分：（3 分

最高，1 分最低）A.平均学分绩点；B.技能大赛获奖；

C.获得校级奖励。第四题，请站在发展党员的角度，

对下面的 3 个选项按照重要程度进行评分：（3 分最

高，1 分最低）A.思想品德与行为规范成绩；B.星级

文明寝室；C.积极分子考勤数据平均得分。第五题，

请站在发展党员的角度，对下面的 2 个选项按照重要

程度进行评分：（2 分最高，1 分最低）A.担任各类各

级学生干部；B.获得优秀学生干部荣誉称号或社会工

作奖。 

问卷结果。通过对回收的问卷统计发现，党内活

动、学习成绩、先锋模范、学生干部、突出贡献、党

课成绩、志愿服务七个二级指标的平均得分依次为：

5.59、4.51、4.87、2.81、3.06、3.60、3.56。将平

均得分占总得分的比重转换为七个二级指标的权重

依次为：0.20、0.16、0.17、0.10、0.11、0.13、0.13。

按照同样的方法计算出党组织生活出勤率、思想汇报

按时上交率、列为入党积极分子时间三个三级指标的

权重依次为 0.42、0.33、0.25；平均学分绩点、技能

大赛获奖、获得校级奖励三个三级指标的权重依次为

0.43、0.29、0.28；思想品德与行为规范成绩、星级

文明寝室、入党积极分子考勤平均得分三个三级指标

的权重依次为 0.48、0.24、0.28；担任各类各级学生

干部、获得优秀学生干部荣誉称号或社会工作奖二个

三级指标的权重依次为 0.47、0.53。 
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4.结论 

通过近年来学生党支部对“优中选优”原则的实

践，发现“优中选优”原则考虑的因素实则较为片面，

迫切需要一套行之有效的发展对象选拔机制。本文在

充分考虑入党积极分子的思想政治、能力素质、道德

品行、现实表现等标准的前提下，设计出基于党内活

动、学习成绩、先锋模范、学生干部、突出贡献、党

课成绩、志愿服务七个二级指标，党组织生活出勤率

等十四个三级指标的高职院校大学生党员发展选拔

机制评价指标体系。通过对学生党支部入党积极分子

的开放性问卷调研，确定了各级各类评价指标的权

重，最终完成了高职院校大学生党员发展选拔机制的

设计。 

本文的研究价值在于，建立了以客观评价指标为

基础的高职院校大学生党员发展选拔机制评价指标

体系，并通过对入党积极分子发放问卷调研的方式，

来获得各级各类评价指标的权重，最终完成了高职院

校大学生党员发展选拔机制的设计。在入党积极分子

的培养教育考察阶段，可以组织入党积极分子认真学

习该套评价指标体系，并将该套评价指标体系在全体

入党积极分子中进行公示。全体入党积极分子均可以

以该套指标为准绳，朝着 100 分的既定目标而努力。

在发展对象遴选的阶段，可以通过该套评价指标体

系，对每一名入党积极分子进行考核排序，依次根据

得分从高到低遴选发展对象。这样可以保证发展对象

遴选的公平、公正、公开。 

本文的局限性在于，高职院校大学生党员发展选

拔机制评价指标的设计没有考虑检验政治理论学习

强弱的指标。目前，高职院校大学生入党积极分子由

于学制短，培养时间也相对较短，因此，造成高职院

校大学生入党积极分子的理论知识掌握程度相对于

本科院校来说明显不足。后续可以考虑鼓励入党积极

分子使用“学习强国”APP 进行学习，并将“学习强

国”APP 的学习分数作为衡量政治理论掌握强弱的其

中一个指标。“党的十九大把习近平新时代中国特色

社会主义思想作为党的指导思想写进党章，并提出用

这一马克思主义中国化最新成果武装全党的战略任

务。”
[10]

因此，还可以考虑将习近平新时代中国特色

社会主义思想的内容设计为考题来检验入党积极分

子理论知识掌握的牢固程度。 

项目基金 

武汉船舶职业技术学院“机械之美”班主任工作

室。 
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